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RESOLUCION MDMINESTRATIVF\

EN LA CIUDAD DE XALAPA DE ENRIQUEZ, VERACRUZ, A LOS OCHO DIAS
DEL MES DE ENERO DE DOS MIL DIECIOCHO. |

Vistos para resolver los autos del Procedimiento Administrativo de
Responsabilidad nimero 244/2016, el cual se instruy6é en el Departamento de
Procedimientos Administrativos de Responsabilidad de la Visitaduria General de la
Fiscalia General del Estédo, con motivo de la recepcion del oficio ndmero
FGE/VG/6866/2016, de fecha cinco de septiembre de dos mil dieciséis, signado por
el licenciado Luis Antonio Ibadfiez Cornejo, en funciones de Visitador General,
mediante el cual remitié el oficio nimero FGE/FCEAIDH/CDH/3281/2016-lI, de
fecha uno de septiembre de dos mil dieciséis, signado por el licenciado Rodrigo
Elizondo Guzmdn, Fiscal Visitador Encargado de la Atencién a Quejas de Derechos
Humanos, mediante el cual le hizo de su conocimiento, que se acepfé la
Recomendacién 19/2016, [ni§ma que remitié’ en original para que se diera
cumplimiento especificamente al PRIMER PUNTO, inciso A) 'de la citada
Recomendacién, la cual fue emitida por la Corhisibn Estatal de los Derechos
Humanos en fecha diez de agosto del afio dos mil q’uince; derivada de la queja
presentada por el ciudadano ' | en representacion de su
menor hija de identidad resguardada, identificada como Al, por presuntas
violaciones de Derechos Humanos cometidos en su agravio, atribuibles a las
ciudadanas, Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, en funciones de Fiscal Primera
Especializada en la Investigacién de Delitos de Violencia contra‘la Familia, Mujeres,
/Niﬁas, Nifios y Trata de Personas de la Unidad Integral de Proturacilén de Justicia en
Papantla, Veracruz, y quana Barreiro Guzmén, en funciones de Perito Médico
Forense adscrita a Iva” Subdelegacidn 1de los Servicios Periciales en Papantla,
Veracruz. ' S

"RESULTANDO:

l. En fecha cinco de septiembre de dos mll dlECISEIS se lnlCIO el Procedlmlento
'ume_ro 244/2016,

g

Administrativo de Responsabilidad, quedando reglstrado con
del indice del Departamento de Procedlmlentos Admlnlstratlv S de Responsabllldad
de la Visitadurfa General de la Fiscalia General del: Estado, con motivo de la
recepcion del oficio ndmero FGE/VG/6866/2016, de fe:cha cinco dé sébtiembre de
dos mil dieciséis, signado por el licenciado Luis Antonio Ibafiez Cornejo, en
funciones de Visitador General, mediante el cual remitié": el oficio namero

FGE/FCEAIDH/CDH/3281/2016-II, de fecha uno de septiembre de dos mil dieciséis,

P A R 244/7016A- ' 1
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signado por el licenciado Rodrigo Elizondo Guzman, Fiscal Visitador Encargado de la
Atencién a Quejas de Derechos Humanos, mediante el cual le hizo de su
conocimiento, que se acepté la Recomendacién 19/2016, misma que remitié en
original para que se diera cumplimiento especificamente al PRIMER PUNTO, inciso
A) de la citada Recomendacion, la cual fue emitida por la Comisién Estatal de los
Derechos Humanos en fecha diez de agosto del afio dos mil quince, derivada de la
queja presentada por el ciudadano en representacion
de su menor hija de identidad resguardadé, identificada como Al, por presuntas
violaciones de Derechos Humanos cometidos en su agravio, atribuibles a las
ciudadanas, Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, en funciones de Fiscal Primera
Especializada en la Investigacion de Délitos de Violéncia contra la Familia, Mujeres,
Nifias, Nifios y Trata de Personas de la Unidad Integral de Procuracién de Justicia en
Papantla, Veracruz, y Susana Barreiro Guzman, en funciones de Perito Médico
Forense adscrita a la Subdelegacién de los Servicios Periciales en Papantla,

Veracruz (v. f. 1 -180).

Il. En fecha cinco de septiembre de_‘__do‘s mil dieciséis, se giro el oficio nimero
FGE/VG/6867/2016, signado por el licehciado Aifredo Delgado Castellanos, en
funciones de Fiscal Adscrita a la Visitadurfa General, dirigido al licenciado Rodrigo
Elizondo Guzman, Fiscal Visitadof Encargado de la Atencion a Quejas de Derechos
Humanos, informdndole el inicio del presente expediente, con motivo de Ila
Recomendacion 19/2016, emitida por la Comisién Estatal de Derechos Humanos (v.
f.181).

ill. Obra en autos el oficio ndmero FGE/VG/7174/2016 de fecha veinte de
septiembre de dos mil dieciséis, signado por el licenciado Alfredo Delgado
Castellanos, Fiscal Adscrito a la Visitaduria General, dirigido a la Fiscal Primera
Especializada en Investigacion de Delitos. de Violencia contra la Familia, Mujeres, |
Nifias v Nifios y Trata de Personaé en Papantla, Veracruz, solicitdndole copias
certificadas de la Carpeta de Investigacion - (v. f. 183).

IV. En fecha veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis, se libré el oficio
ndmero FGE/VG/7216/2016, dirigido al entonces Oficial Mayor de la Direccién
General de Administracion, mediante el cual se le solicité, informara la situacién
laboral de las ciudadanas Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez y Susana Barreiro
Guzman (v. f. 187). | |

-P. A.R. 244/2016- 2
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V. Corre agregado en actuaciones el oficio ndmero 2406 de fecha veintiséis
de septiembre de dos mil dieciséis, signado por la licenciada Brenda Lizbeth
Gutiérrez Suarez, Fiscal Primera Especializada en la Investigacién de Delitos de
Violencia contra la Familia, Mujeres, Nifias, Nifios y Trata de Personas de la Unidad
Integral de Procuracién de Justicia en Papantla, Veracruz, mediante el cual remitig

copias certificadas de la Carpeta de Investigacién . . _ - (v.f.189).

VI. Consta en autos el oficio nimero FGE/SRH/3829/2016 de fecha doce de
octubre de dos mil dieciséis, signado par la entonces Subdirectora de Recursos
Humanos, mediante el cual informé que la licenciada Brenda lebeth Gutiérrez
Suarez, fungfa como Flscal Primera Espeoahzada en la lnves‘ugacuon de Delitos de
Violencia coritra la Famllla Mujeres, Nlnas Nifios v Trata de Personas de la Unidad
Integral de Procuracién de Justlua en Papantla Veracruz y Susana Barreiro
Guzman, como Perito Médico Forense adscrita a la Subdelegauon de Ios Servucms

Perlmales en Papantla, Veracruz (v. f. 252)

VII. €n fecha veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis, se libraron los
oficios numeros FGE/VG/8018/2016 (v f 260 261) y FGE/VG/8019/2016 (v. f
264 - 265) srgnados por el entonces Vnsntador General de la Fiscalia General,
mediante el cual se le notn‘lco a Ias cnudadanas Brenda Lizbeth Gutlerrez Suarez,
Fiscal Primera Especnahzada en Ia Investlgacmn de Delitos de Vlolenua contra la
Familia, Mu1eres Nmas Nlnos y Trata de Personas de la Unidad Integral de
Procuracién de Justncna en Papantla Veracruz Y Susana Barreiro Guzman, Perito
Médico Forense adscrlta ala Subdelegacnon de los Servicios Pencnales en Papantla,
Veracruz, el inicio del presente procedimiento, asi como los hechos que se les
imputaron, los cuales son causa de responsabilidad en los términos de ley,
indicandoles que deberlan comparecer a la audlenCIa prewsta por el articulo 251
fraccién | del Cadigo de Procedimientos Admlnlstratlvos para el Estado de Veracruz,
en relacién con el 14 de la Constitucién Polftica de los Estados UmeS Mexicanos,
para que en uso de su derecho ofrecieran pruebas y formularan alegatos por si o por
medio de. un defensor, apercibidas que de no_comparecer sin justa .causa se les
tendna por precluido su derecho a ofrecer pruebas A=formular alegatos y se
resolveria con los elementos que obren en el expedlente respectlvo Asi también se
les hizo saber que desde el momento de la notn‘ncacnon tienen eI derecho a

imponerse del expediente en que se acta.

VIil. Obra en actuaciones, la comparecencia voluntaria de la ciudadana Susana

Barreiro Guzman, de fecha veinticuatro de noviembre de dos mil dieciséis, mediante

e
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la cual solicité copias simples de las constancias que obraban en el presente
expediente, mismas que le fueron entregadas ese dia, previo pago que realizd ante
la oficina de hacienda correspondiente (v. f. 266 - 271).

IX. En fecha trece de diciembre de dos mil dieciséis, se llevo a cabo la
audiencia prevista por el articulo 251, fraccién |, del Cddigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, en relacién con el numeral 14 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a la cual acudié la ciudadana
Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, en,_la que manifestéd lo que a su derecho

convino y aporté las pruebas que creyd pertinentes (v. f. 275 - 281).

X. Consta en autos, la audiencia de fecha trece de diciembre de dos mil
dieciséis, prevista por el articulo 251, fraccién |, del Cédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, en relacién con el numeral 14 de ia
Constitucidn Politica de los'Estados Unidos Mexicanos, a la cual acudié la ciudadana
Susana Barreiro Guzman, en la que manifesté lo que a su derecho convino vy

aportd las pruebas que crey6 pertinentes (v. f. 283 - 285).

Xl. &n fecha diez de febrero de d.os.mi! diecisie{e, se agregaron Ioé reportes de
los Procedimientos instaurados en contra de las citadas servidoras publicas; y al no
existir otras diligencias pendientes de desahogar ni material probatorio por recabar,
se turné a esta Superioridad el expediente del Procedimiento Administrativo de
Responsabilidad que nos ocupa, a fin de dictar la resolucién que conforme a derecho
corresponda (v. f. 287 - 289).

CONSIDERANDO:

PRIMERQ.- Esta autoridad es competente para emitir la presente resolucién,
de acuerdo a lo establecido en los articulos 14 segundo parrafo, 16 primer parrafo,
y 1089, fraccidn lll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 52,
67 fraccién |, 76, 79 antepentltimo y Gltimo parrafo, de la Constitucién Politica del
Estado de Veracruz de Ignacio de I.a Llave; 2 fraccién |, 3 fraccién V, 46 fracciones |,
'y XXI, 48, 49, y 60 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1,9, 10, 104, 114, 251 fracciones
'y I, y 252 del Cédigo de Procedimi.ent_os Administrativos para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 2, 30.fracciones XIV, XV y XXIX, y 31 fraccién |,
de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Vera'cruz d’e Ignacio de la
Llave; 1, 3 primer paérrafo, 10, 11,336'y.337 del Reglamento'de la Ley Orgdnica de

-P: A-R.244/2016- L | 4
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la Fiscalia General del Estado de Veracruz Tercero Transitorio parrafo cuarto de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, publicada en el Diario Oficial de
la Federacién el dia dieciocho de julio del dos mil dieciséis; y Décimo Segundo
Transitorio, pdrrafo segundo, del Reglamento de la Ley Orgénica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial

de Gobierno del Estado, el dia dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis.

SEGUNDO.- De acuerdo a las facultades que le otorga a esta autoridad el
Codigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, en sus articulos 104' y 1142, y en base a las probanzas exiSfentes dentro
del presente Procedimiento Administrativo de Responsabilidad, mismo que tiene
pleno valor probatorio, es necesario, realizar un-estudio a fondo para llegar a definir
si se satisfacen los elementos necesarids para poder fincar alguna responsabilidad a
las ciudadanas Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, como Fiscal Primera
Especializada en la Investigacién de Delitos de Violencia contra la Familia, Mujeres,
Nifias, Nifios y Trata de Personas de la Unidad Integral de Procuracién de Justicia en
Papantla, Veracruz, v Susana Barreiro Guzmdn, entonces Perito Médico Forense

adscrita a la Subdelegacién de los Servicios Periciales en Papantla, Veracruz.

En primer término, esta .autoridad, a fin de salvaguardar el principio de
le'galidad establecido en los articulos 16° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 116 del Cddigo de Procedimientos AdminiSt'ralfi\/(ﬁs para el
Estado de Veracruz y para lograr una mayor claridad en |a présente -'r_"e'so'lucién, se
tienen por reproducidas todas las constancias que corren agreéadas en el
expediente administrativo 244/2016, para lo cual se estima innecesario copiar o
transcribir todas sus actuaciones, pues éstas se tienen a la vista al momento de
emitir la presente resolucién y las consideraciones pronunciadas en ella, excepto
aquéllas cuya inclusién resulten indispensables para un mejor andlisis de las
mismas. Son aplicables de manera analoga, los siguientes precedentes":"

RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LOS JUZGADORES AL DICTARLAS
DEBEN, POR REGLA GENERAL,. ABSTENERSE DE TRANSCRIBIR
INNECESARIAMENTE CONSTANCIAS PROCESA‘-I.{ES.“EN ACATO AL PRINCIPIO

! Articulo 104.-La autoridad y el Tribunal tendrén la més amplia libertad para hacer el andlisis de |as pruebas rendidas,
mediante la aplicacién de las reglas de la Idgica y“de.la.sana critiea; asf como para determinar su valor, aprecidndolas en su
conjunto, a menos que este Cédigo establezca las reglas especificas para hacer Ia valoracién. %

2 Articulo 114.- La valoracién de las pruebas se hara de acuerdo con lo dispuesto en el presente Cddigo, a menos que por el
enlace de las pruebas rendidas y de las presunciones formadas, la autoridad o el Tribunal adquieran una conviccién distinta
respecto del asunto. En este caso, debersn motivar cuidadosamente esta parte de su resolucién, )

3 Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familla, domicilio, papeles o posesiones,. sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive Ia causa legal del procedimiento (i)

4 Articulo 116.- Se entenderan como resoluciones definitivas aquellas que pongan fin al procedimiento administrativo o al
Juicio contencioso, las que deberan fundarse y motivarse, ser claras, preciSas y congruentes, y decidirdn todas las cuestiones
planteadas por las partes, asf como las derivadas del expediente.
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DE LEGALIDAD QUE RIGE SU DESEMPENO, SIN QUE ELLO IMPLIQUE
RESTRINGIR SU LIBERTAD NARRATIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUERRERO) 5 Acorde con el articulo 50 del Cddigo de Procedlmlentos Penales
para el Estado de Guerrero, el Ieg|slador procuré que las resolucnones judiciales
sean menos voluminosas vy evutar confusiones que las hagan complejas e,
incluso, onerosas; sin embargo entre las reglas sobre redaccién de sentencias
que deben observarse no se desprende que el juzgador tenga el deber de
reproducir en cada uno de Ios considerandos de la sentencia el contenido de las
pruebas y d|l|genC|as que forman parte de la causa penal. Por tanto, existe una
clara politica legislativa que m.tenta desterrar de la préctica judicial la arraigada
costumbre de transcribir innecesariamente constancias procesales; de ahi que
los juzgadores que dicten resoluciones en materia penal deben, por regla
general, procurar abstenerse de dicho habito, en acato al principio de legalidad
que rige el-desempefio de toda autoridad, especialmente Ias jurisdiccionales,
pues no puede desconocerse que se .estd ante una potestad popular y
soberana como la del legislador, que‘i'n_excusablemente debe ser respetada. Lo
anterior no significa que se re-stfinja' la libertad narrativa del autor de las
resoluciones, quien en ocasiones requiere ilustrar, a través de una cita textual
el sentido de sus razonamientos, pero no debe olvidarse que ello puede
lograrse, y ademds de mejor manera, prefiriendo extractos de constancias -
como lo manda la norma-, mediante la utilizacién de signos de puntuacién
idoneos, tales como las comillas, los paréntesis, los corchetes, los puntos
suspensivos y otros andlogos.

SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. AL
EMITIRLAS NO SE ENCUENTRAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA
RESOLUCION RECURRIDA €l hecho de que en las sentencias que emitan los
Tribunales' Colegiados de C|rcu1to no se transcriba la resolucion recurrida, no
infringe dlsposmones de la Ley de Amparo, a la cual quedan sujetas sus
actuaciones, pues el articulo 77 de -dicha legislacién, que establece los
requisitos que deben cdntener Ia.s sentencias; no lo prevé asi, ni existe
precepto alguno que establezca esa obligacién; ademads, dicha omisién no deja
en estado de indefensidn al recurrente, puesto que ese fallo obra en los autos
y se toma en cuenta al resolver.

Como se advierte de actuaciones, la irregularidad atribuible a las servidoras
publicas que nos ocupan, emanan. de la R_e_comendacién 19/2016, de fecha diez de
agosto de dos mil die;is“é‘is,'emitida por la Comisién Estatal de Derechos Humanos,

deriva‘da de la queja presentada por el ciudadano _ en

* Novena Epoca Registro; 174992 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Tomo XXIII, Mayo de 2006 Materla(s) Penal Tesis: XXI.10.P.A. |/13 Pégina: 1637

§ Novena Epoca Registro: 175433 Instancia: Tribunales Coleglados de Clicuito Tesis Alslada Fuente: Semanario Judiclal de la
Federacidn y su Gaceta Tomo XXIll, Marzo de 2006 Materla(s) Comun Tesis: XVII, 1o C.T.30K P&gina: 2115

-P.AR. 244/2016 6
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representacion de su menor hija de identidad resguardada, identificada como A1,
por presuntas violaciones de Derechos Humanos cometidos en su agravio, misma

que se encuentran visibles de la foja seis a la treinta y dos.

En ese tenor, el entonces Visitador General a fin de salvaguardar el derecho de
defensa que prevé el articulo 251 fraccion | del Cédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz, mediante los diversos indicados en el
resultado VII, sefial6 audiencia de pruebas y alegatos a las servidoras publicas que
nos ocupan, a la cual comparecieron, argumentaron y aportaron las pruebas que
creyeron convenientes a su favor (v. f. 275 - 286). '

Bajo esa tesitura, el pronunciamiento de la presente resolucién,_ée sujetara a
las cuestiones efectivamente planteadas durante Ia substanciacion  del
Procedimiento en el que se actla, es decir, de las irregularidades que 'se les imputa
por parte de la Comisién Estatal de Derechos Humanos, asi como respecto a los
argumentos y probanzas planteadas por fas servidoras publicas Brenda Lizbeth
Gutiérrez Suarez, v Susana Barreiro Guzman, al ejercer su derecho de defensa.

TERCERO.- Estudio y valoracién de las circunstancias facticas y juridicas del
caso concreto.- En el que se determinara si las servidoras publicas que.nos ocupan,
en funciones de Fiscal Primera Especializada en la Investigacién de Delitos de
Violencia contra la Familia, Mujeres, Nifias, Nifios y Trata de Personas de la Unidad
Integral de Procuracién de Justicia en Papantla, Veracruz, y Perito Médico Forense
adscrita a la Subdelegacién de los Servicios Periciales en Papantla, Veracruz,
respectivamente, cometieron o no, las irregularidades administrativas que se les
atribuyen, ya que ése es el objetivo del presente Procedimiento Administrativo de

Responsabilidad, siendo aplicable el siguiente criterio:

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES 'PU'L‘ICOS.
OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO. RELATIVO’. Los actos de investigacién
sobre la responsabilidad administrativa de los servidores publicos, son actos
administrativos de control interno que tienen como objetivo lograr y preservar
una prestacion 6ptima del servicio publico de que‘ 'se'trate,casin que estén
despfovistos de imparcialidad; si.se toma en cuenta que la funcién publica, que
necesariamente se realiza por individuos, responde a intereses superiores de
caracter piblico, lo cual origina que el Estado vigile que su desempefio
corresponda a los intereses de la colectividad; de ‘ahi que se establezca un

drgano disciplinario capaz de sancionar las desviaciones al mandato contenido

7 Epoca: Novena €poca Registro; 185655 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente! Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Tomo XV, Octubre de 2002 Materia(s): Administrativa tesis: 2a. CXXVII/2002 Pagina: 473
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en el catdlogo de conductas que la ley impone; asimismo, la determinacién que
tome dicho drgano de vigilancia y sancién, se hard con apoyo tanto en las
probanzas tendientes a acreditar su responsabilidad, como en aquellas que
aporte el servidor publico en su defensa, seglin se desprende de |a lectura de
los articulos 64 y 65 de la Ley Federal de Respansabilidades de los Servidores
Pdblicos, pudiendo concluir con objetividad sobre la inexistencia de
responsabilidad o impon_er la sancién administrativa correspondiente, esto es,
la investigacion relativa no se lleva a cabo con el objetivo indefectible de
sancionar al servidor publico, sino con el de determinar con exactitud si cumplié
0 no con los deberes y obligaciones inherentes al cargo vy si, por endAe, la
conducta desplegada por éste resulta compatible o no con el servicio que se

presta.

Establecido lo anterior, lo primero a estudiar, es lo referente a la ciudadana
BRENDA LIZBETH GUTIERREZ SUAREZ, como Fiscal Primera Especializada en Ia

Investigacion de Delitos de Violencia contra la Familia, Mujeres, Nifias, Nifios y Trata

de Personas de la Unidad Integral de Procuracion de Justicia en Papantla, Veracruz;

a lo cual, el organismo protector sefialo como irregularidad “..haber iniciado e

integrado de manera deficiente la carpeta de investigacion ndmero

(v. f. 25)..", precisando que, la menor de identidad resguardada, identificada como
A1, fue revictimizada (v. f. 21), toda vez que, estuvo en la Unidad Integral de
Procuracion de Justicia aproximadamente seis horas, siendo un tiempo excesivo,
toda vez que, no se tomé en cuenta que adn presentaba huellas de la agresién
fisica y sexual, que requeria atencién médica inmediata y no la recibid ese dia, asi
como las afectaciones psicolégicas que tampoco fueron atendidas oportunamente,
y que tuvo que repetir los hechos en mds de seis ocasiones, tuando existen
protocolos que sefalan medidas para que la victima menor de edad, no repita

innecesariamente los hechos.

Ahora bien, el hecho de que la menor estuvo seis horas aproximadamente, en
las instalaciones de la Unidad Integral de Procuracién de Justicia, es cierto, ya que la
misma servidora publica que nos ocupa, es su escrito de alegatos (v. f. 279), sefalé
que efectivamente los hoy - quejosos, llegaron a dichas instalaciones
aproximadamente a las catorce horas del dia veintinueve de octubre de dos mil
quince, sin embargo, no tomé la denuncia hasta las dieciséis horas, toda vez que
tenia que sollicitar el apoyo a la f:iscalfa Itinerante para que un interprete asistiera al
papd de la menor, y como estos'se encontraban en recorrido de itinerantica, la
denuncia la tomé en la hora sefialada, hasta que se apersond el Interprete, vy
respectoAde la hora que"se retiraron los hoy quejosos, fue a las veinte horas con

treinta o cuarenta minutos, tal como lo sefiald la servidora pablica (v. f. 16).
-P. A, R. 244/2016- : 8
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Ahora bien, es preciso indicar que, el lapso que la menor estuvo en las

instalaciones, la licenciada Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, practicé diversas

diligencias para darle inicid y tramite a la Carpeta de Investigacidn, como lo son:

a)

b)

Constancia de noticia criminal e inicio de la Carpeta de Investigacidn, de las
dieciséis horas (v. f. 190 - 193),

Lectura de los derechos del ofendido de las
dieciséis horas (v. f. 194 - 196).
Entrevista del ofendido , de las dieciséis horas con

veinte minutos (v. f. 197 - 200).

Acuerdo de fecha veintinueve de octubre de’ dos mil qUince, donde

resguardo la identidad de la menor, vy sefialé que se debfa entrevistar a la
misma, en compafifa de su progenitor el ciudadano

entre otras diligencias que deberfan practicarse (v. f. 201).
Entrevista de la menor de identidad resguarda, iniciada a las dieciséis con
veinte minutos (v. f. 202 - 205).

Acuerdo de medida de proteccién de fecha veintinueve de octubre de dos

mil quince, donde ordené que se libraran diversos oficios a distintos
destinatarios (v. f. 205 - 206).

Oficios ndmeros 1267 dirigido a la Perito en Medicina adscrita a Ia
Delegacién de los Servicios Periciales; 1268 dirigido a la Perito en
Psicologia adscrita a la Delegacién de los Servicios Periciales; 1269 dirigido
al Subdelegado de los Servicios Periciales; 1270 dirigido  al Perito en
Trabajo Social; 1271 librado al Jefe de Grupo Encargado dela 'Comandancia
de la Policia Ministerial de Espinal, Veracruz: 1272 dirigido ‘al Director de Ia
Policia Municipal de Mecatlan, Veracruz; 1273 librado al Director de la
Clinica de Salud en la Localidad de Ricardo Flores Magdén ‘en Papantla,
Veracruz; 1274 dirigido a la Directora del Sistema Nacional para el
Desarrollo Integral de la Familia de Mecatlan, Veracruz, y 1499 librado al
Jefe de Grupo Encargado de la Comandancia de la Policia Ministerial en
Espinal, Veracruz (v. f, 208-216),

De las constancias descritas con antelacién, se desprende que. la licenciada

Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, en funciones de Fiscal Primera Especializada en

la Investigacién de Delitos de Violencia contra la Familia, Mujeres, Nifias, Nifios vy

Trata de Personas de la Unidad Integral de Procuracién de Justicia en Papantla,

Veracruz, inicié a las dieciséis horas las diligencias basicas, para dar trdmite a los
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hechos dados a conocer por el ofendido y la victima, v concluyd de realizar las
mismas, aproximadamente a las diecisiete horas, en virtud de que el acuse de
recibido del oficio ntimero 1267 (v. f. 208) dirigido a la Perito en Medicina adscrita
a la Delegacion de los Servicios Periciales, tiene dicha hora, y del dictamen que
emitio la doctora Susana Barreiro Guzman, Perito Médico de los Servicios Periciales,
se observa que atendid a la victima menor de edad a las diecisiete horas con diez
minutos; partiendo de ese punto, ne se tiene nocién de a qué hora concluyd la
doctora Susana Barreiro Guzman, Perito Médico de los Servicios Periciales, de

atender a la menor de edad.

Sin embargo, la licenciada Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, sefialé en su
escrito de alegatos, que después de que la victima menor de edad, fue atendida por
la doctora Susana Barreiro Gu'zmén, Perito Médico de los Servicios Periciales,
también la canalizé con ,ei Perito en materia. de psicologia vy con el Perito
criminalista, para el traslado al lugar de los hechos (v. f. 280), tratando de justificar
asi el tiempo que los hoy quejosos estuvieron en la Unidad Integral de Procuracion
de Justicia, sin embargo, el oficio 1268 (v. . 209) dirigido a la Perito en Psicologfa

adscrita a la Delegacién de los Servicios Periciales; tiene acuse de recibo de fecha

treinta de octubre de dos mil quince, v el similar 1269 (v. f. 210) dirigido al

Subdelegado de los Servicios Periciales, donde solicitd la perspectiva de género y
derechos humanos, criminalistica de campo v secuencia fotografica, consta con

acuse de recibo del dia tres de noviembre de dos mil quince; por tanto, es notorio

que los hoy quejosos, demoraron mayor tiempo en las instalaciones de Ia Unidad
Integral de Procuracién de Justicia, y no porque realmente fueron canalizados a las
areas sefialadas, si no debido a la dilacién por parte de la servidora publica en

realizar las diligencias bdsicas.

De igual forma, denota contradiccion entre los dichos de la servidora publica
- que nos ocupa, ya que en el informe que rindié a la Comisién Estatal de Derechos
Humanos, mediante oficio ndmero 861 {v. f. 105 - 108) de fecha quince de abril de
dos mil dieciséis, indicé que después de que termind la valoracion psicoldgica, la
cual como va se sefial6, fue solicitada hasta el dia treinta de octubre de dos mil

quince, les brindé apoyo al ofendido y & la victima para que consumieran alimentos,
y regresaron una hora veinte minutos después, v fue cuando le entrego otros
oficios, siendo en ese momento que se retiraron junto con el personal que les
otorgd el apoyo de traslado, lo cual resulta ser incierto por todo lo antes expuesto;
siendo entonces que, la licenciada Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez en funciones

de Fiscal Primera Especializada en la Investigacién de Delitos de Violencia contra la

-P. A. R. 244/2016- 10
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Familia, Mujeres, Nifias, Nifios v Trata de Personas de la Unidad Integral de

Procuracion de Justicia en Papantla, Veracruz, es responsable de que la victima

menor de edad, estuviera en las oficinas de esa representacién social més tiempo
del necesario, trayendo como consecuencia lo sefialado por el organismo protector,
en el sentido de que no se tomé en cuenta que aun presentaba huellas de la
agresion fisica, sexual, y no se le proporciond la atencién médica y psicologica, de

manera inmediata.

Referente a la atencion médica y psicoldgica, ésta no se proporcioné de
manera oportuna, en razon de que, los oficios ndmeros 1273 (v. f. 214) dirigido al
Director de la Clinica de Salud en la Localidad de Ricardo Flores Magén en Papantla,
Veracruz, y 1274 (v. f. 215) librado a la Directora del Sistema Nacional para el
Desarrollo Integral de la Familia de Mecatlan, Veracruz, donde se solicité que se
proporcionara la atencién médica v psicoldgica a la victima menor de edad, no
fueron entregados a quienes correspondia de manera pronta y expedita como lo
amerita este tipo de asunto, ya que el oficio 1273 fue entregado el dia treinta de
octubre de dos mil quince, y el similar 1274 hasta el dia once de noviembre de dos
mil quince, siendo que la denuncia la servidora publica que nos ocupa, tuvo
conocimiento de los hechos el dia veintinueve de octubre de dos mil quince, es decir
que los oficios fueron entregados uno y trece dias después, siendo evidente que no
recibié la atencién médica y psicoldgica de manera inmediata.

Dejando de observar la servidora publica, lo estipulado en los articulos 20
apartado C fraccién [l de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
19 fraccion XVIII del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; y 44 primer
parrafo, fraccion X del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General del

Estado; los cuales se transcriben para mejor proveer:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexic_anos.

“..Articulo 20. [...]
C. De los derechos de la victima o del ofendido:

(] ;
Ill. Recibir, desde la comisién del delito, atencién médica v psicolégica de
urgencia...”,

Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

"..Articulo 109. Derechos de la victima u ofendido
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En los procedimientos previstos en este Codigo, la victima u ofendido tendran
los siguientes derechos:

[.]

XVIII. A recibir atencién médica y péitoiégica 0 a ser canalizado a instituciones
que le proporcionen estos servicios, asi como a recibir proteccién especial de su
integridad fisica y psiquica cuando asi Ig solicite, o cuando se trate de delitos

que asfi lo requieran...”,
Reglamento de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado.

“..Articulo 44. Corresponde a las Fiscales Especializadas para los Delitos de
Violencia contra la Famiilia, Mujeres, Menores y de Trata de Personas, ademds
de las atribuciones y obligaciones establecidas en los articulos 6,7y 8dela
Ley Organica y 29 del presente Reglamento, las siguientes:

[.]

X. Las demas que les sefialen otras disposiciones normativas aplicables o |a

superioridad jerdrquica....
Sirve de apoyo a lo antes expuesto, el siguiente criterio:

VIOLENCIA CONTRA LA MUJER. OBLIGACIONES POSITIVAS DE CARACTER
ADJETIVO QUE DEBE CUMPLIR EL ESTADO MEXICANO.® La Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que la obligacién de
investigar las violaciones a los derechos humanos debe Ser asumida por el
Estado como un deber juridico propio y no como una simple formalidad
condenada de antemano a ser infructuosa, o como una mera gestiéon de
intereses particulares, que dependa de la iniciativa procesal de las victimas 0
de sus familiares, o de la aportacién privada de elementos probatorios. En esa
tesitura, por lo que hace a las investigaciones de los casos de violencia contra
la mujer, resulta menester que: (1) 1a declaracion de la victima se realice en un
ambiente cédmodo y seguro, que le brinde privacidad y confianza; (Il) dicha
declaraciéon se registre de forma que se evite o limite la necesidad de su
repeticion; (i) se brinde atencidn médica, sanitaria y psicolégica a la
victima, tante de emergencia como de forma continuada si asi se
requiere, mediante un protbcolo de atencién cuyo objetivo sea reducir
las consecuencias.de la vioiacic’m; (IV) se realice inmediatamente un examen
médico y psicoldgico completo vy detallado por personal idéneo y capacitado, en
lo posible del sexo que la victima indique, ofreciéndole que sea acompafiada

8 €poca: Décima €poca, Registro: 20100086, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacidn, Libro 22, Septlembre de 2015 Tomo |, Materia(s): Constitucional, Tesis: P. XVIIl/2015 (10a.), Pdgina: 241
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por alguien de su confianza, si asi lo desea; (V) se documenten y coordinen los

actos investigativos y se maneje diligentemente la prueba, tomando muestras

suficientes, realizando estudios para determinar la posible autoria del hecho,

asegurando otras pruebas como la ropa de la victima, la investigacién

inmediata del lugar de los hechos vy garantiéando la correcta cadena de

custodia; y, (V1) se brinde a la victima asistencia juridica gratuita durante todas

las etapas del proceso.

En lo que respecta a que, la victima menor de edad tuvo que repetir los hechos

en mas de seis ocasiones, a pesar de que existen protocolos que sefialan medidas

para que no repita innecesariamente los hechos, es necesario indicar en cuales

diligencias denota que, si vertio los hechos, siendo las siguientes:

a)

b)

Entrevista de la menor de identidad resguarda, de fecha veintinueve de
octubre de dos mil quince (v. f. 202).

Dictamen de integridad Psicofisica, examen ginecoldgico y proctolégico,
con ndmero de registro 86 (v. f. 224). ‘

Oficio nimero 1270/2015 de fecha dos de diciembre de dos mil qdince,
referente a una invéStigacién de campo con perspectiva de genero y
respeto a los derechos humanos (v. f. 227).

Dictamen nimero 886, referente a la inspeccién pericial con secuencia
fotogréfical, de fecha nueve de noviembre de dos mil quince (v. f. 232 -
234). .

Oficio ndmero 1266/2016 de fecha quince de marzo de dos mil dieciséis (v.
f. 236-237).

Expuesto lo anterior, solo fue en cinco ocasiones en las que la menor repitid

los hechos, vy no seis, como lo sefialé la Comisién Estatal de Derechos Humanos;

ahora, en el sentido de que esto generd una revictimizacién en la menor, toda vez

que de acuerdo al organismo protector, la servidora publica que nos ocupa, no

observa lo sefialado en el Protocolo de actuacién para quienes imparten justicia en

casos de nifias, nifios y adolescentes, el cual segln establece que deben usarse

medios alternativos para registrar-la‘declaracién de la Victima menor de edad, v asi

evitar repeticiones innecesarias.

Es preciso indicar que, dichas entrevistas, eran necesarias para la adecuada

integracién de la Carpeta de Investigacién, ya que de no hacerlo asf, los servidores

publicos se verian imposibilitados para emitir de manera correcta sus dictdmenes;
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ademas de ello, el Protocolo que sefiala la Comisién Estatal de Derechos Humanos,

establece lo siguiente:

"..El principio de contradiccién constituye uno de los principales cambios en el
marco del sistema de justicia penal. A la luz de este principio, todo el acervo
probatorio que se realice en Ia etapa de investigacion deberd ser nuevamente
presentado al juez, para que las partes, en igualdad, puedan contradecirlo. €En
este sentido, y a la luz de los ‘derechos de |3 infancia, dicho principio se
resguarda impidiendo por ejemplo, la participacion ociosa del nifio en el
proceso. Se deberd, por tanto, lograr un equilibrio entre el derecho de la parte
acusada a contravenir el dicho.del nifio v la necesidad de proteger a éste (ltimo

de repeticiones innecesarias...".

Siendo entonces, que este principio establece que todo el material probatorio,
debera ser presentado ante el Juzgador, para que las partes puedan contradecirlo, lo
que implica que el nifio debe confrontarse con su agresor, por tanto a fin de
resguardar al nifio, y lograr un equilibrio, se impide la participacién del mismo en
diligencias ociosas y repeticiones innecesarias; por lo que, utilizando el mismo
principi6, como ya se sefiald en lineas anteriores, las entrevistas practicadas a la
menor eran indispensables, siendo entonces que lo antes expuesto, no_es

suficiente para fincar responsabilidad a Ia servidora puiblica que nos ocupa.

Ahora bien, la siguiente omisién sefialada a la servidora pdblica, es la
consistente en que no brindé informacién y asesoria juridica, toda vez que en
ningdn momento se les Cuestiono al ofendido y a su representada, si querian un
asesor juridico de oficio, y a la menor de edad, en su entrevista de fecha
veintinueve de octubre de dos mil quince, no le fueron dados a conocer sus

derechos.

Por tanto, al analizar la diligencia co_rrespondiénte a los derechos del ofendido

| (v. f. 194 - .196), se observa que la servidora publica que

nos ocupa, le dio lectura de los derechos que tenfa como victima u ofendido, entre
ellos el de contar con un asesor juridico gratuito, tan es asi que, estaba asistido de
un intérprete, y el ofendido sefiald y firmé que quedé debidamente enterado de los
mismos; por tanto, cuando la servidora publica le pregunté que si contaba con uno,
en ese momento pudo haberlo solicitado, sin embargo, sefialé que se reservaba el
derecho para designar uno con posterioridad, o en su defecto solicitar uno de oficio,

siendo asi, que este punto no es suficiente para fincar responsabilidad.

-P. A.R. 244/2016- 14
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Empero, |a parte que si se acredita es que, a la victima menor de edad, no se

observa en ninguna constancia de las que integran la Carpeta de Investigacin
ndmero . Se le haya dado lectura sobre los derechos que
tiene como victima; lo cual generd que, no se le brindara Ia informacién y asesoria
juridica correcta, trayendo consecuencias como el que, coadyuvara con el Ministerio
Publico para que aportara todos los elementos de prueba, como lo fue, las prendas
de vestir que portaba el dia de los hechos, en que sufrio la agresion; por lo que, la
servidora publica dejé de observar lo establecido en los articulos 20 apartado C
fraccion I, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 18, 109
fraccion | del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, 29 apartado A fraccién V,
apartado C fraccion X y 44 fraccion X del Reglamento de Ia Ley Orgdnica de la

Fiscalia General del Estado, mismos que se transcriben para su mejor proveer:
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

“..Articulo 20. [...]

C. De los derechos de la victima o del ofendido:

|l. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su favor
establece la Constitucién y, cuando lo solicite, ser informado del desarrollo del
procedimiento penal...”.

Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

“..Articulo 18. Garantfa de ser informado de sus derechos

Todas las autoridades que intervengan en los actos iniciales del procedimiento
deberdn velar porque tanto el imputado como la victima u ofendido conozcan
los derechos que le reconocen en ese momento procedimental la Constitucién,

los Tratados vy las leyes que de ellos emanen, en los términos establecidos en
el presente Cédigo...".

“..Articulo 109. Derechos de Iz victima u ofendido

En los procedimientos previstos en este Cédigo, la victima u ofendido tendrdn

los siguientes derechos:
l. A ser informado de los.-derechos “que en su”“favor le reconoce la
Constitucidn...”.

Reglamento de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado.

“..Articulo 29. Los Fiscales tendran atribuciones de investigacion y persecucidn
de los delitos, conduccién y mando de las Instituciones de Seguridad Pdblica en
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la investigacién; seran auténomos en el ejercicio de sus atribuciones; podran
actuar validamente en cualquier lugar de Ia entidad; y, ademds de las
enunciadas en la Conétitucién, y en el Codigo Nacional, y en la Ley Organica,
tendran las siguientes:
A. Atribuciones Generales
(]
V. Velar por la legalidad y por el respeto de los derechos humanos de la victima
u ofendido, asf como del imputado o acusado, de conformidad con el articulo 20
apartados By C de la Constitucién Polfﬁcé de los Estados Unidos Mexicanos: e
impulsar la pronta, eXpédita y debida procuracién de justicia, para coadyuvar a
su eficiente imparticién;

[.]

C. Atribuciones en la Investigacién

o]
X. Preservar los derechos de la victima o el ofendido sefialados en el articulo
20 apartado C de la Constitucién, y demds disposiciones legales aplicables...”.

“.Articulo 44. Corresponde a las Fiscales Especializadas para los Delitos de
Violencia contra la Familia, Mujeres, Ménares y de Trata de Personas, ademas
de las atribuciones y obligaciones establecidas en los articulos 6,7y 8dela
Ley Organica y 29 del presente Reglamento, las siguientes:

[.] , ‘
X. Las demds que les sefialen otras disposiciones normativas aplicables o la

superioridad jerdrquica....”.

De igual forma, se tiene la omisién de ihvestigar con la debida diligencia
los hechos denunciados, referente al hecho de que, no se resguardd la ropa que la
menor de edad tenfa puesta cuando fue agredida, obligacion que es del Ministerio
Publico, en este caso la licenciada Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, en funciones
de Fiscal Primera Especializada én la Investigacién de Delitos de Violencia contra I3
Familia, Mujeres, Nifias, Nifios v Trata de.Personas de la Unidad Integral de
Procuracién de Justicia en Papantla, Veracruz, ordenar o supervisar, seglin sea el
caso, la aplicacién y ejecucién de las medidas necesarias para impedir que se
pierdan, destruyan o alteren los indicios.

Sin embargo, dicha irregularidad, no es atribuible a Ia Citada servidora publica,
en razon de que si bien es cierto que es la obligacién del Ministerio Pblico, ordenar
0 supervisar, segln sea el caso, la aplicacién y ejchcién de las medidas necesarias
para impedir que se pierdan, destruya'n'o alteren los indicios, también lo es que, el

-P. A. R. 244/2016- 16
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articulo 131° del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, establece que, es una

vez gue, se tenga conocimiento del mismo, lo cual no acontecid, hasta el momento

en que la victima se la mostrd a la doctora Susana Barreiro Guzman, en funciones de
Perito Médico Forense adscrita a la Subdelegacién de los Servicios Periciales en
Papantla, Veracruz, tal y como lo sefiald la misma menor, por tanto la servidora

publica que nos ocupa, no_es responsable de dicha omisién, maxime que tuvo

conocimiento sobre ese hecho hasta el dia diez de noviembre de dos mil quince,
fecha en que le fue rendido el dictamen solicitado a la multicitada Perito, v la ropa
va habia sido lavada, es decir, ya no era material probatorio para recabar.

Por otro lado, la siguiente irregularidad sefialada por la Comisién Estatal de
Derechos Humanos, consiste en que, la servidora publica que nos ocupa, fue
negligente en aplicar las medidas de pmteccién a favor de la victima menor
de edad, esto en virtud de que, constan en actuaciones los oficios nimeros 1271 vy
1272 (v. . 212 y 213), ambos de fecha veintinueve de octubre de dos mil quince,
dirigidos al Jefe de Grupo Encargado de lé Comandancia de la Policia Ministerial de
Espinal, Veracruz, vy al Director de la Policfa Municipal en Mecatldn, Veracruz,
respectivamente, referentes a las medidas de proteccién, que solicité la Fiscal, a
efecto de garantizar los derechos de la menor y evitar que se consumaran
afectaciones de dificil reparacién, entre las cuales dicté que, se vigilara el domicilio
en el que habita la menor, que se hicieran recorridos y respondieran ante cualquier
llamado de auxilio hecho por la victima, las cuales era indispensables, porque el
agresor tenia su residencia cercana a la victima.

Dichos oficios, no fueron diligenciados de manera.inmediata, si no varios dias
después de que se emitieron, lo cual se corrobora con los acuses de los mismos (v.
f. 212 y 213); trayendo como consecuencia, que la victima se haya salido de su
domicilio, y se tuviera que trasladar a un albergue, situacién'que se acredita con el
Acta Circunstanciada (v. f. 12 y 13) de fecha dieciocho de noviembre de dos mil
quince, en la que se hizo constar que personé:lsr.délA.or.glanis'mo protector, se trasladé
al domicilio de los quejosos{ mismos.-que .no. s’e'._pu‘di‘e.non ubicar y los vecinos
sefialaron que la menor de edad se’ ehcontraba viviendo en un albergue de
Papantla, Veracruz.

9 Artfculo 131, Obligaciones del Ministerio Piblico
Para los efectos del presente Cédigo, el Ministerio Publico tendré las siguientes obligaciones:

IV. Ordenar o supervisar, segln sea el caso, la aplicacién y ejecucién de las medidas necesarias para impedir que se pierdan,
destruyan o alteren los indicios, una vez que tenga noticia del mismo, asf como cerciorarse de que se han seguido las reglas y
protocolos para su preservacion y procesamiento;
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Ahora bien, la servidora publica, en su uso de derecho de defensa, tratd de
justificar su actuar con el hecho de que no cuenta con notificador, personal
administrativo y/o auxiliar que la apoyen en el desempefio de sus funciones, v
mucho menos con un vehiculo para trasladarse a los lugares correspondientes a
entregar los oficios el mismo dia; por lo que, para diligenciar el similar dirigido al
encargado de la Comandancia de Ia‘ Policia Ministerial en Espinal, Veracruz, debe
esperar que éste pase a recogerlos, previo aviso de su superior jerdrquico, en razén
de que no cuentan con fax ni teléfono; y el que iba dirigido a la Policia Municipal de
Mecatlan, Veracruz, lo entregé a los mismos denunciantes para que estos lo

diligenciaran, ya que a su decir, asf lo asintieron los hoy quejosos.

Siendo entonces que, las manifestaciones hechas por la servidora publica, no
son suficientes para desacreditar la irregularidad en la que incurrié, ya que el hecho
de que no cuenta con notificador, personal administrativo y/o auxiliar que la apoyen
en el desemperfio de sus funciones, no justifica el hecho de que, debe realizar las
diligencias de investigacion de manera rapida, para que a la victima u ofendido, se
les imparta justicia de manera. pronta y expedita, de igual forma, como bien lo
sefiald la servidora publica, el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, no
establece la figura de un auxiliar o secretario que deba observar las formalidades en
la integracion de la Carpeta de Investigacién, como lo es diligenciar los oficios
librados.

Por otro lado, se limit6 a sefialar que la Comandancia de la Policia Ministerial
no tenia teléfono ni fax, y por ese motivo no despaché el oficio el dia que lo emitid,
lo cual resulta contradictorio, en razén de que, de las mismas constancias que
integran la Carpeta de Investigacién, se observa el similar nimero 1241 (v. f. 225),
de fecha diecisiete de noviembre de dos mil quince, signado por los Agentes de
Investigacion adscritos a la Comandancia de la Policia Ministerial, y en dicho oficio,
se encuentra en la parte inferior izquierda, el domicilio, teléfono y correo
electrdnico, correspondientes a dicha Comandancia; aunado, en el supuesto de que,
realmente no tuvieran teléfono o fax, pudo haber solicitado el apoyo del Fiscal
Municipal de Espinal, Veracruz, a efecto de comunicarse con los mismos y buscar

una forma de que fuera diligenciado el mismo dia que se expidio.

Y por cuanto hace al oficio dirigido a la Policia Municipal de Mecatldn, Veracruz,
no hay forma de corroborar que efectivamente, le entregé el mismo al ofendido y a
la victima menor de edad, ya que en la Carpeta de Investigacién, no existe

constancia alguna que confirme tal hecho, ademds que la servidora publica no

-P. A.R. 244/2016- 18



FGE
VERACRUZ
Fiscalla General del Estado

aportd ninguna prueba que corroborara su aseveracién, siendo entonces que si se
acredita la irregularidad sefialada por la Comisidn Estatal de Derechos Humanos.

Dejando de observar la servidora publica, lo establecido en los articulos 20
apartado C fraccién VI, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
109 fraccién XIX, 131 primer pérrafo del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, 29 apartado A fraccién V, apartado C fraccién X, Xl primer y tercer pérrafo,
44 fraccion IX, X del Reglamento de I3 Ley Organica de la Fiscalia General del

Estado, y mismos que se transcriben para su mejor proveer:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

“..Articulo 20. [...] _

C. De los derechos de la victima o del ofendido:

VI. Solicitar las medidas cautelares y providencias necesarias para la proteccién
y restitucion de sus derechos, y..."

Cddigo Nacional de Procedimientos Penales. .

“..Articulo 109. Derechos de la victima u ofendido

En los procedimientos previstos en este Cddigo, la vfctima u ofendido tendran
los siguientes derechos: _

XIX. A solicitar medidas de proteccién, providencias precautorias. y medldas
cautelares...”

“..Articulo 131. Obligaciones del Ministerio Ptiblico

Para los efectos del presente Cédigo, el Ministerio Ptblico tendrs las siguientes
obligaciones: »

|. Vigilar que en toda investigacién de los delitos se cumpla estrictamente con

los derechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los Tratados...".
Reglamento de la Ley Orgdnica de la Fiscalia General del Estado. -

“..Articulo 29. Los Fiscales tendran atribuciones'de investigacion y,.persecucién
de los delitos, conduccién’y mando de las Instituciones de Segiititlad Pdblica en
la investigacién; serdn auténomos en el é‘jércicio de sus atribuciones; podran
actuar validamente en cualquier - Iugar de ‘la entidad; v, ademés de las
enunciadas en la Constitucién, y en el Cddigo Nacional, y en la Ley Organlca
tendran las siguientes: '

A. Atribuciones Generales
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[.]
V. Velar por la legalidad y por el respeto de ios derechos humanos de la victima
u ofendido, asi como del imputado o acusado, de conformidad con el articulo 20
apartados By C de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: e
impulsar la pronta, expedita y debida procuracién de justicia, para coadyuvar a
su eficiente imparticidn;
[.]
C. Atribuciones en la Investigacién
[.] |
X. Preservar los derechos de Ia victima o el ofendido sefialados en el articulo
20 apartado C de la Constitucidn, y demds disposiciones legales aplicables:
Xl. Dictar las érdenes necesarias que garanticen el cumplimiento de las
medidas de proteccién o providencias precautorias, de oficio o a peticion de la
victima o del ofendido, o de cualquier otra persona que con motivo de su
intervencién en el procedimilento, exista un riesgo objetivo para su vida o
integridad corporal, en términos de lo establecido por el Cédigo Nacional v
demads normas legales aplicabies.
[.]
Tratandose de delitos de violencia de género y en los casos en que las victimas
u ofendidos, cualesquiera qué sea su edad y sexo, el fiscal dictard, de
inmediato y de oficio, las medidas cautelares de aseguramiento para proteger
la seguridad fisica, la libertad sexual, psicolégica y social de menores de edad y
de la mujer, al representar vulnerabilidad ante Ia violencia recibida...”.

“..Articulo 44. Corresponde a las Fiscales Especializadas para los Delitos de
Violencia contra la Familia, Mujeres, Menores v de Trata de Personas, ademds
de las atribuciones y obligaciones establecidas en los articulos 6, 7 vy 8 de la
Ley Organica y 29 del presente Reglamento, |as siguientes:

[.] |

IX. Dictar con caracter de urgente, en términcs de la normatividad aplicable,
todas las providencias necesarias para proporcionar seguridad v auxilio a las
victimas, especialmente, en los delitos de Incumplimiento de la Obligacién de
dar alimentos, Abandono de familiares, Violacién, Violencia Familiar y Maltrato
a menores; y

X. Las demas que les sefialen otras disposiciones normativas aplicables o la
superioridad jerarquica...”.

Lo que respecta a la omisién de proporcionar interprete, no es necesario

realizar estudio, toda vez que, la Comisién Estatal de Derechos Humanos, sefialé (lo

cual es correcto), que no hay omisién por parte de la servidora publica, ya que en

ese sentido se ajusté conforme a derecho.

-P. A.R. 244/2016- 20
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Por Ultimo, se tiene el sefialamiento consistente en la negativa de retener al
probable responsable, irregularidad que no es atribuible a I3 servidora publica que

Nos ocupa, tal como lo sefiald el organismo protector, en razén de que los elementos
de la policia Municipal de Mecatldn, Veracruz, no acreditaron que efectivamente
hicieron la puesta a disposicién, siendo entonces responsabilidad de estos,

En lo que respecta la servidora publica SUSANA BARREIRO GUZMAN, en
funciones de Perito Médico Forense adscrita a la Subdelegacién de los Servicios

Periciales en Papantla, Veracruz; Ia irregularidad que le sefiala la Comisién Estatal
de Derechos Humanos, consiste en “.no haber brindado la informacién y asesoria
necesaria a la victima, encaminada g informarle de que manera podia coadyuvar con el
Ministerio Pdblico respecto a la cadena de Custodia..”, siendo entonces que, como bien
sefialo la Comisién Estatal de Derechos Humanos, no se acredita que la servidora
publica que nos ocupa, hubiera rechazado la ropa que llevaba la menor el dia de los
hechos; lo que si es cierto que la doctora Susana Barreiro Guzman, en funciones
de Perito Médico Forense adscrita a Ia Subdelegacién de los Servicios Periciales en
Papantla, Veracruz, en el instante que la victima menor de edad, le informg Yy mostro
la ropa que llevaba usaba cuando fue agredida, debid resguardarla para que se
realizaran los estudios correspondientes, en razén de que se encuentra dentro de
Ssus atribuciones reunir Ia informacién, en este caso resguardar la ropa, que sea de
utilidad para el Fiscal o la Policia de'inve'stigacién v hacerla de su conocimiento por
cualquier medio, aun cuando no se haya recibido requerimiento para su bdsqueda,
hallazgo y procesamiento: ademds, que en virtud de que dicha prueba fue puesta a
la vista de la servidora publica que nos ocupa, debié resguardarla e iniciar la cadena
de custodia pericial, remitirla para los estudios correspondientes 'y después de ello
dejarlo a cargo de la Fiscal que 'se encontraba integrando la Carpeta de
Investigacién, asi como informar de manera inmediata a la misma, para que,
orientara a la victima sobre Ia importancia de que esta fuera debidamente
resguardada, para que se le hicieran los estud_{jos correspondientes, a efecto de
obtener mayores elementos probatorios;"situa:cién que no realiz6 vy trajo como
consecuencia que la ropa se la llevara la menof,_y ésta la lavara, perdiéndose asi

este material probatorio.

Siendo entonces, que Ia se'r\/idora ptiblica Susana Barreiro Guzman, en
funciones de Perito Médico Forense adscrita a la Subdelegacidn de los Servicios
Periciales en Papantla, Veracruz, es respthablé de los hechos antes expuestos,
dejando de observar sus atribuciones establecidas en el articulo 138 fraccién 1l en
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relacion con la fraccién VIII, del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General
del Estado, vigente en la época de los hechos, mismo que se transcribe para su

mejor proveer:

“..Articulo 138, Les corresponden a los Peritos, las atribuciones siguientes:

[.]

lll. Reunir la informacién que sea de utilidad para el Fiscal o la Policia de
investigacién y hacerla de su conocimiehto por éualquier medio, aun cuando no
se haya recibido requerimiento para su bdsqueda, hallazgo y procesamiento;

(]

VIII. Proteger y preservar cada uno de los indicios o evidencias que se localicen
en un lugar de interés criminalistico, iniciando la cadena de custodia pericial, de
los cuales se dard noticia inmediata y una vez analizados, deberan ser puestos
bajo el resguardo del Fiscal titular de Ia investigacion del caso...”.

Por dltimo, no pasa por alto, que la licenciada Brenda Lizbeth Gutiérrez
Suarez, en funciones de Fiscal Primera Especializada en la Investigacién de Delitos
de Violencia contra la Familia, AMUjeres,_ Nifias, Nifios v Trata de Personas de la
Unidad Integral de Procuracién de Justicia en Papantla, Veracruz, mediante oficio
ndmero 707/2016 (v. f. 238) de fec_ha{ Cuatro de abril de dos mil dieciséis, solicité
al Juez de Control del Octavo Distrito Judicial en Papantla, Veracruz, audiencia
privada, a efecto de exponerle IoS hechos que se le atribuyen al ciudadano

| y asi conforme a derecho de librara Ia correspondiente orden de
aprehension, misma que otorgé mediante oficio ndmero 111 (v. f. 239 - 247) de

fecha ocho de abril de dds mil dieciséis.

Por todo lo antes expuesto, se tiene que las servidoras publicas Brenda
Lizbeth Gutiérrez Suarez vy Susana Barreiro Guzman, dejaron de observar lo
establecido en los articulos 46, fracciones L, XXI'y XXIl, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado de Veracruz de lgnacio
de la Ulave, el cual indica que toda persona que desempefie un cargo dentro de |a
administracién pdblica, entre ellos los Fiscales vy Peritos, se encuentran
constrefiidos a cumplir con diligencia el servicio que les fuere encomendado,
debiendo abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la deficiencia del

mismo, lo cual se corrobora con |a transcripcion del dispositivo legal mencionado:

"..ARTICULO 46.-Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones para
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad vy eficiencia que

deben ser observadas en el desempefio de su empleo, cargo o comisién, y cuyo

-P. A.R. 244/2016- : 22
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incumplimiento dard lugar al prdcedimiento y a las sanciones que
correspondan, segln la naturaleza de la infraccién en que se incurra, y sin
perjuicio de sus derechos laborales, previstos en las normas especificas que al
respecto rijan:
.- Cumplir con diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omisién que cause la suspension o deficiencia de dicho
servicio o implique abuse o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision;
[.]
XXI.- Abstenerse de cuaiquier acto u omisién que implique incumplimiento
de cualquier disposicién juridica relacionada con el servicio publico; y

XXII.- Las demas que le impongan las leyes y reglamentos....".

CUARTQ.- De lo estudiado en el Considerando que antecede, resulta que, las
servidoras publicas Brenda Lizbeth Gutiérrez Suarez, en funciones de Fiscal
Primera Especializada en la Investigacién de Delitos de Violencia contra la Familia,
Mujeres, Nifias, Nifios y Trata de Personas de la Unidad Integral de Procuracién de
Justicia en Papantla, Veracruz, y Susana Barreiro Guzman, en funciones de Perito
Médico Forense adscrita a la Subdelegacién de los Servicios Periciales en Papantla,
Veracruz, son responsables de las irregularidades que se tuvieron por a'cr'editadas,
actualizandose de esta forma, lo establecido por el articulo 337 del Reglamento de
la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Veracruz, el cual establece que
los Servidores Pdblicos de la Procuraduria serdn responsables de las faltas v
omisiones en que incurran durante o con motivo del desempeﬁo de su cargo, se
haran acreedores a las sanciones o medidas disciplinarias previstas en la Ley, en el

presente Reglamento v, en otras disposiciones legales aplicables.

“..Articulo 337. Los Servidores PL’Jincos de la Fiscalia General serdn responsables
de las faltas y omisiones en que incurran durante o con motivo del desempefio de
su cargo, y se haran acreedores a las sanciones o medidas disciplinarias-previstas
en la Ley, en el presente Reglamento y, en otras disposiciones legales
aplicables...”.

Por lo que, con su actuar son merecedoras a lo establecido en el articulo 252
bis fraccién Ill del Cédigo de Procedimientos Admi:nrivstrativos, por los motivos
expuestos y fundados anteriormente; - A T

“.Articulo 252 Bis. Las sanciones por falta administrativa a 'q'l'ji_e'h'es, no
obstante desempefiar un cargo, empleo o comisién puiblicos, no sean sujétos de
las leyes que regulan en el orden estatal o municipal las responsabilidadeé de
servidores publicos, consistirdn en:
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. Apercibimiento privado o publico;
Il. Amonestacién privada o publica;
Il. Suspensidn;...".

Siendo procedente conforme a los antes expuesto, sancionar al servidor
publico que nos ocupa:

INDIVIDUAUZI—\C!@N DE SANCIONES DE
BRENDA LIZBETH GUTIERREZ SUAREZ.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 54 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, y el numeral 252 Ter, del Cédigo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Ulave, procedo a sefalar que, las
irregularidades que cometié la servidora publica, mismas que se tienen por
acreditadas, que ya fueron sefialadas Yy razonadas, trajeron como consecuencia que
afectaran de manera directa la correcta integracién de la Carpeta de Investigacion
ndmero , del indice de la Fiscalfa Primera Especializada
en Investigacién de Delitos de Violencia contra |a Familia, Mujeres, Nifias y Nifios y
Trata de Personas en Papantla, Veracruz, asi como a la victima menor edad de
identidad resguardada A1, comportamiento que es indispensable sancionar, a
efecto de que Ia servidora plblica integre de manera correcta las demds
indagatorias en que intervenga, y no provoque una afectacion al gobernado.

Por otro lado, con base a lo manifestado por la servidora publica en su
audiencia de pruebas y alegatos, en ese momento contaba con instruccién escolar
de ' ~ . un sueldo mensual aproximado de ;
por lo qué, debe y tiene que, conocer la normatividad aplicable a sus funciones
como servidora perteneciente a esta Inst'it'ucién, maxime que tiene una antigiiedad
aproximada dentro de la institucién de mas de . por tanto, en
relacion con su edad, y su instruccién académica, cuenta con la suficiente pericia,
Capacidad intelectual, lucidez y experiencia dentro del servicio publico, para cumplir
con las obligaciones y atribuciones inherentes a Su cargo, ademds no pasa
desapercibido que, su funcién como Fiscal Primera Especializada en Ia Investigacidn
de Delitos de Violencia contra la Familia, Mujeres, Nifias, Nifios v Trata de Personas
de la Unidad Integral de Procuracién de Justicia en Papantla, Veracruz, la ubica
como una figura de trascendencia en la procuracion de justicia, maxime por el cargo
de especializada que ostenta, por dltimo, no se omite manifestar que, la servidora
publica no ha sido sancionada dentro de alguin Procedimiento Administrativo.
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En razon de lo anterior, y con fundamento en o establecido en los articulos;
14 segundo pérrafo, 16 primer pérrafo, y 109, fraccién Ill, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 52, 67 fraccién I, 76, 79 antependltimo y
dltimo parrafo, de la Constitucién Polftica del Estado de Veracruz de Ignacio de Ia
Llave; 2 fraccidn I, 3 fraccidn V, 46 fracciones L 1y XXI, 48, 49, y 60 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Ptblicos para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave; 1, 9, 10, 104, 114, 251 fracciones Iy Il, y 252 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
1, 2, 30 fracciones XIV, XV y XXIX, y 31 fraccién |, de la Ley Orgamca de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de ignacio de la Llave; 1, 3 primer parrafo, 10, 11,
336 y 337 del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz; Tercero Transitorio parrafo cuarto de |a Ley General de
Responsabilidades Administrativas, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el
dia dieciocho de julio del dos mil dieciséis; y Décimo Segundo Transitorio, parrafo
segundo, del Reglamento de la Ley Orgdnica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial de Gobierno del
Estado, el dia dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis, y Tercero Transitorio
parrafo cuarto de la Ley General de Responsabilidades Administrativas; determina
imponer como sancion la consistente en una SUSPENSION POR QUINCE DIAS SIN
GOCE DE SUELDO DEL PUESTO QUE VIENE DESEMPENANDO ACTUALMENTE,

indicdndole que en lo sucesivo deber cumplir con diligencia el servicio que le fuera

encomendado y abstenerse de Cualquier acto u omisién que cause la deficiencia del
mismo.

INDIVIDUALIZACION DE SANCIONES DE
SUSANA BARREIRO GUZMAN.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 54 de |3 Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pblicos para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, y el numeral 252 Ter, del Codlgo de Procedimientos Administrativos
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, procedo a-sefialar que, la
irregularidad que cometi la servndora DUDIICB misma que se tiene por acreditada,
que ya fue sefialada y razonada, trajo como* Consecuencia que se ‘afectara de
manera directa la correcta lntegramon -de-la-. Carpeta:de lnvestngac:on ndmero
L ' del lndlce de la Fiscalia Primera - Espemallzada en
Investigacién de Delitos de Violencia contra Ia Familia, Mujeres, Nifias v Nifios v
Trata de Personas en Papantla, Veracruz, comportamiento que es indispensable
sancionar, a efecto de que la servidora publica realice de manera correcta sus
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funciones y dictimenes periciales que emita, Yy no provoque una afectacién al
gobernado, '

Por otro lado, con base 3 [g manifestado por la servidora publica en su
audiencia de pruebas Vv alegatos, en ése momento contaba con instruccién escolar
de ~ . uUn sueldo mensual aproximado de

: por lo que, debe y tiene que, conocer |a normatividad aplicable a sys
funciones como servidora perteneciente a esta Institucién, méxime que tiene una
antigliedad aproximada dentro de I3 instituciéon de mas por tanto, de
acuerdo a su experiencia Y grado académico, cuenta con la suficiente pericia,
Capacidad intelectual, lucidez Y experiencia dentro del servicio publico, para cumplir
con las obligaciones y atribuciones inheréntes a su cargo, ademés nNo pasa
desapercibido que, su funcién como Perito |3 ubica como una figura de
trascendencia en la procuracién de justicia,

En razén de Io anterior, y con fundamento en lQ establecido en los articulos;
14 segundo pérrafo, 16 primer parrafo, y 109, fraccién 11, de Ia Constitucién
Politica de los Estados Ur;ﬂdos Mexicanos; 52, 67 fraccign l, 76, 79 antepentiltimo v
Gltimo pérrafo, de Ia Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de Ia
Llave; 2 fraccién |1, 3 fraccion V, 46 fracciones L, 'y XXI, 48, 49, y 60 de la Ley de
Responsabilidades de Ios Servidores PL’!in.cos para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Ulave; 1, 9, 10, 104, 114, 251 fracciones | v I,y 252 del Cddigo de
Procedimientos AdminiStratiyos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave:
1, 2, 30 fracciones XIV, XV Y XXIX, vy 31 fraccién [, de I3 Ley Orgénica de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz de Ignacio de Ia Llave; 1, 3 primer parrafo, 10, 11,
336 vy 337 del Reglamento de Ia Ley Organica de Ia Fiscalia General del Estado de
Veracruz; Tercero Transitorio parrafo  cuarto de Ia Ley General de
Responsabilidades Administrativés, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el
dia dieciocho de julio del dos mil dieciséis; v Décimo Segundo Transitorio, pdrrafo
segundo, del Reglamento de I3 Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Veracruz de lgnacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial de Gobierno del
Estado, el dia dieciocho de noviembre de dos mil dieciséis, y Tercero Transitorio
parrafo cuarto de la Ley General de Responsabilidades Administrativas; determina
imponer como sancién I3 consistente en"'una SUSPENSION POR SIETE DIAS SIN
GOCE DE SUELDO DEL PUESTO QUE VIENE DESEMPENANDO ACTUALMENTE,
indicdndole qﬁe en lo sucesivo deber3 cumplir con diligencia el servicio que le fuera

encomendado y abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la deficiencia del
mismo.
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Por lo anteriormente EXpuesto y fundado, es de resolverse y se

RESUELVE

Violencia contra I3 Familia, Mujeres, Nifias, Nifios v Trata de Personas de la Unidad
Integral  de Procuracién  de Justicia  en Papantla, Veracruz, €s
ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLE de los hechos que se [e :'imputaron 1Y

U omisién que cause |3 deficiencia del mismo,

SEGUNDO.- (3 Ciudadana SUSANA BARREIRO GUZMAN, en funciones de
Perito Médico Forense adscrita a la Subdelegacién de los Servicios ,Pe'riciales en
Papantla, Veracruz, €s ADMINISTRATIVAMENTE RESPONSABLE de [os hechos
'que se le imputaron y fueron objeto del presente Procedimiento Administrativo de
Responsabilidad, en términos de los CONSIDERANDOS SEGUNDO, TERCERO y
CUARTO de I3 presente resolucidn, por lo que se Je impone la sancign
administrativa consistente en una SUSPENSION POR SIETE DIAS SIN GOCE DE
SUELDO DEL PUESTO QUE \IiENEN _DESEMPENANDO ACTUALMENTE,
indicdndole que en lo sucesivo debers cumplir con diligenda el servicio que Je fuera
encomendado y abstenerse de Cualquier acto u omisign que cause la deficiencia de|

TERCERO.- Notifiquese personalmente a las servidoras publicas |3 presente
resolucién, en términos del articulo. 40 de] 4-6’6:digo de Procedimientos
Administrativos vigente en el Estado, indicdndoles que la presente resolucidn



CUARTO.- Para los efectos de la notificacién sefialada en el parrafo anterior,
se faculta indistintamente a los ciudada.m')s Deidi Girén Alcuria, Jordan lvén Cruz
-Pacheco, Luis Alberto Ortiz Salas, Pamela de Jesis Ramirez Cruz y/o Blanca
Estela Fernandez Herndndez, Auxiliares de Fiscal adscritos a la Visitaduria

General.

QUINTO.- Remitase copia certificéda de la presente resolucién a la Direccin
General de Administracién, con copia a la Subdireccién de Recursos Humanos, para
el efecto de que sea agregada al expediente de las ciudadanas Brenda Lizbeth
Gutiérrez Suarez, y Susana Barreiro Guzman, asi como un tanto al Area de
Control vy Seguimiento de esta Visitaduria General, para los efectos legales

procedentes.

SEXTO.- En su oportunidad, archivese el presente Procedimiento
Administrativo de Responsabilidad ntmero 244/2016, como asunto total y
definitivamente concluido.

LICENCIADO JORGE WINCKLER ORTiZ
FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE VERACRUZ.

-P.A.R. 244/2016- ' 28
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Visitaduria General

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

emitida por el Licenciado Jorge Winckler Ortiz, Fiscal General del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, deducido del Procedimiento Administrativo de Responsabilidad
244/2016, del indice del Departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad,

En la ciudad de Xalapa Enriquez, Veracruz, siendo las trece horas con quince minutos, del
dia nueve de febrero del dos mil dieciocho, el suscrito, Jordan Ivén Cruz Pacheco, con cargo
de Auxiliar de Fiscal adscrito a la Visitaduria General, habilitado para realizar el presente
acto, procediendo a identificarme mediante la exhibicién de mi nombramiento, expedido por
el Fiscal General del Estado de Veracruz, ¥ estando constituidos en las oficinas que ocupa
este Organo de Control Interno, ubicado en Circuito Rafael Guizar y Valencia ndmero
setecientos siete, Colonia Reserva Territorial de esta Ciudad Capital, en presencia de Ia
ciudadana SUSANA BARREIRO GUZMAN, quién manifiesta tener el cargo de Perito Médico
adscrito a la Subdelegacién de los Servicios Periciales en Papantla, Veracruz; persona que
en este momento se presenta a notificarse de conformidad con el Articulo 37 fraccién V del
Cddigo de Procedimientos Administrativo vigente en el Estado de Veracruz, manifestando
ser mayor de edad y tener capacidad legal para atender el acto, identificdAndose en este
momento mediante la exhibicién de su credencial laboral, expedida por la Fiscalia General
del Estado, con ndmero de control ° cuyos rasgos fisondmicos coinciden con Ia
fotografia inserta en la referida identificacidn, la cual se le devuelve a |a compareciente por
resultar innecesaria su retencién. €n lo conducente, de conformidad con los articulos 14 y
16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 fraccién V, 38 y 39 del
Cddigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave; 1, 3 Apartado B fraccién XIV, 109, 237 fracciones Il y V, 238, 239 fracciones I, 1My
IV, 241 fraccién Il y ViI del Reglamento de la Ley Organica de Ia Fiscalia General del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave, de aplicacién conforme al Cuarto Transitorio de Ia Ley de
Responsabilidades Administrativas para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave
publicada en la Gaceta Oficial del Estado, en fecha diecinueve de diciembre del dos mil
diecisiete, le notifico formalmente para todos los efectos legales a que haya lugar: /g
Resolucién de fecha ocho de enero del dos mil dieciocho, emitida por el Licenciado Jorge
Winckler Ortiz, Fiscal General del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, deducido del
Procedimiento Administrativo de Responsabilidad 244/2016, del indice del Departamento
de Procedimientos Administrativos de Responsabilidad, cuyos original se le pone a la vista
a la parte interesada, haciendo constar(que cuenta con firmas autégrafas. Acto seguido,
procedo a hacer entrega de un tanto en copias debidamente certificadas, consistente en
catorce fojas (Gtiles, de ambos lados, tamafio oficio, asi como de la presente-acta, en
ofiginal, consistente en una foja dtil, con firmas autégrafas, tamafio oficio; levantando la
presente de conformidad con lo establecido en e| articulo 37 fraccioén V, 38 y 39 del Cddigo
de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Se
hace de su conocimiento que el expediente en el cual fue emitida la resolucidn aludida, se
encuentra fisicamente en estas instalaciones que ocupa la Visitaduria General para su
consulta en dfa y hora habil,

Una vez enterada la ciudadana SUSANA BARREIRO GUZMAN, manifiesta que se da por
notificada y si firma de recibido, por lo que, por lo que, no habiendo mis ditigencias por

realizar, se:da por concluida la presente diligencia, siendo las trece horas c,on/\/‘éipte "\
P y

minutos del dia de su inicio, firmando al calce los que en ella intervenimos. —

/
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P.D.D.JORDAN \VAN/CRUZ PACHECO
Auxiliar de\Fiscal

'SUSANABARREIRO-GUZMAN -
Servidora Publica
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ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

= NOMBRE: BRENDA UIZBETH GUTIERREZ SUAREZ

et fenge. DOCUMENTO A NOTIFICAR: Resolucién de fecha ocho de enero del dos mil dieciocho,
emitida por el Licenciado Jorge Winckler Ortiz, Fiscal General del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Liave, deducido del Procedimiento Administrativo de Responsabilidad
244/2016, del indice del Departamento de Procedimientos Administrativos de
Responsabilidad.

constituidos en las oficinas que ocupa este Organo de Control Interno, ubicado en Circuito
Rafael Guizar y Valencia nimero setecientos siete, Colonia Reserva Territorial de esta
Ciudad Capital, en presencia de la ciudadana BRENDA LIZBETH GUTIERREZ SUAREZ,

General del Estado de Veracruz _de Ignacio de Iq Llave, deducido del Procedimiento
Administrativo de Responsabilidad 244/2016, del indice del Departamento de
Procedimientos Administrativos de Responsabilidad, Cuyos original se le pone a la vista 3
la parte interesada, haciendo constar que cuenta con firmas autografas. Acto seguido,

consulta en dia y hora habil.

Una vez enterada la ciudadana BRENDA LIZBETH GUTIERREZ SUAREZ, manifiesta que
se da por notificada v si firma de recibido, por lo que, por lo que, no habiendo mdas
diligencias por realizar, se da por concluida la presente diligencia, siendo las trece horas con
cuarentay cinco minutos del dia de sy inicio, firmando al calce los que)e_n,__el_la‘.i-n-ter\yenimos.

A

BRENDA L!ZBE'H GUTIERREZ SUAREZ QEL E"jeéojé RAMIREZ crRUZ
Servidora Pdblica Auxiliar de Fiscal
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE VERACRUZ
VISITADURIA GENERAL

VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 244/2016
FOJAS: 30

INFORMACION TESTADA: INFORMACION CONFIDENCIAL (DATOS
PERSONALES)

TIPO DE DATOS PERSONALES TESTADOS POR FQJA:

el _ DATO PERSONALTEsTADO

01 DATOS IDENTIFICATIVOS (Firmas, nombre)

02 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombres)
DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVO
(carpeta de investigacion.)

03 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVO
(carpeta de investigacion.)
06 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVO
(carpeta de investigacion)

05 DATOS IDENTIFICATIVOS (nombre)

15 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVO
(carpeta de investigacion.)

22 DATOS IDENTIFICATIVOS (Nombre)

24 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVO
(carpeta de investigacion.)
DATOS ACADEMICOS (titulo)
DATOS PATRIMONIALES (sueldo)
L DATOS LABORALES (Antigiedad)

25 DATOS SOBRE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVO
(carpeta de investigacion. )

26 DATOS ACADEMICOS (titulo) ﬂ




DATOS PATRIMONIALES (sueldo)
DATOS LABORALES (Antigiiedad) )

29 DATOS LABORALES (credencial institucional)
DATOS IDENTIFICATIVOS (Firma)

Versién Publica elaborada para los efectos del cumplimiento de las Obligaciones de
transparencia.



